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Фискални правила и фискална позиция
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Compliance with the Expenditure Benchmark
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Note: The current Medium Term Budgetary Objective (MTO) for 
Bulgaria is -1% 

A. BUDGET CONDITION

Един съществен въпрос с оглед на последната мода
в ЕК ( спора за fiscal stance), и ролята на бюджетната експанзия:
• В България няма доказателства, че експанзионистичната 

бюджетна политика работи.
• Ако някъде се получи,рисковете са повече от вероятните

предимства, поради:
• Отвореност на икономиката
• Слаб административен  и управленски капацитет
• Липса на система за управление ефективността 

на разходите
• Вероятност от силно политизиране на процеса 
• Бързо нарастване на дълговете и изместващото

въздействие на лихвените плащания върху фискалното
пространство



Какво показват приходите?

• Два основни аспекти при оценка

на приходната част:

• Създават ли условия за

ръстеж и заетост?

• Изпълняват ли основната

си функция да осигуряват

достатъчно приходи в

бюджета?

• Какви са изводите за една

бъдеща политика?
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Структурни предизвикателства на разходната част

• Основните предизвикателства са свързани с така нареченото „фискално пространство“, да бъдат
преструкторирани разходите, за да може бюджета в „добри времена“ да генерира превишение, а не
дефицит. Ограниченията са чисто количествени и свързани с ефективността на публичните разходи.

• Количествените ограничители са 1) желаното ниво на капиталовите разходи и заместването с еврофондове
и 2) високия относителен дял на негъвкави разходи за образование, здравеопазване и социални разходи

% от БВП 2007 2008 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Общо разходи 34.6% 34.6% 33.9% 37.0% 38.8% 39.2% 35.6% 38.8%

Текущи разходи 28.6% 28.8% 29.4% 32.0% 32.9% 31.4% 31.4% 32.2%

Социално осигуряване и грижи 12.0% 12.1% 14.4% 15.5% 16.4% 15.7% 15.9% 15.7%

Капиталови разходи 6.0% 5.8% 4.5% 5.0% 5.9% 7.8% 4.2% 6.6%

Дял на разходите за здравеопазване, 
образование и соц. осигуряване и 
грижи/Общо разходи 51.4% 53.2% 58.1% 58.0% 57.4% 54.0% N.A 54.1%

Дял на разходите за здравеопазване, 
образование и соц. осигуряване и 
грижи/Текущи разходи 62.1% 64.0% 66.9% 67.0% 67.7% 67.5% N.A 65.2%



Структурни предизвикателства на разходната част 
(продъл.)

% от БВП Ранк в EU28+3

Общо разходи 22

Общо държавни 
служби 30

Отбрана 7

Обществен ред и 
сигурност 1

Икономически 
дейности 6

Околна среда 15

Благоустройство 1

Култура и 
религия 5

Здравеопазване 21

Образование 27

Социално 
осигуряване 21

Източник: Евростат. Данните са за 2015 
г.

Първата буква индикира резултатност,
а втората ефективност



БЛАГОДАРЯ ЗА ВНИМАНИЕТО!
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